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OCENA GOSPODARKI WODNEJ POD KATEM
ZASPOKOJENIA POTRZEB SRODOWISKOWYCH
W DOLINIE BIALEJ LADECKIEJ
WATER MANAGEMENT EVALUATION IN TERMS OF MEETING
ENVIRONMENTAL NEEDS IN THE BIALA LADECKA RIVER VALLEY

Streszczenie

Obowiazujace wytyczne zawarte w Ramowej Dyrektywie Wodnej i Dyrektywie Powodziowej
W sposob zasadniczy zmieniaja priorytety gospodarki wodnej. Analizie potrzeb wodnych i potrzeb
srodowiskowych poddano gorska zlewnig rzeki Biatej Ladeckiej, potozonej w Sudetach Wschodnich.
Zlewnia ta charakteryzuje si¢ zardwno cennymi zasobami przyrodniczymi, jak i znacznym stopniem
przeksztatcenia i regulacji. Uzytkowanie wod na omawianym obszarze wigze si¢ przede wszystkim
z potrzebami przemystu i w mniejszym stopniu rolnictwa czy zapewnieniem wody pitnej.
Zatem niezbegdne jest okreslenie potrzeb srodowiskowych dla zasobow przyrodniczych, na ktore
potencjalnie moga oddziatywaé planowana gospodarka wodna i dziatania przeciwpowodziowe.
W artykule zostana przyblizone powyzsze zagadnienia dla Biatej Ladeckiej dla odcinka od km
0,000 do km 35,012.

Abstrakt

The guidelines contained in the Water Framework Directive and Flood Directive have substantially
changed the priorities of the water management. Located in the Eastern Sudetes, mountainous
catchment of the Biala Ladecka river was subjected to analysis of water and environmental needs.
The catchment is characterized by both the valuable natural resources and the considerable degree
of anthropogenic transformation and river regulations. Use of water in the analyzed area is mainly
associated with the industry and then agriculture and drinking water provision. Hence, it is necessary
to identify the environmental needs for natural resources that may be in threaten with water
management planning and flood protection actions. The article presents the results of such analysis
for the Biala Ladecka river from kilometer 0+000 to kilometer 35,012.

1. WSTEP

Egzystencja czlowieka uzalezniona jest i bedzie w przysztosci catkowicie od
dostepu do wody. Jej nierozwazne eksploatowanie przyczynito si¢ do degrada-
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cji wod powierzchniowych i podziemnych oraz do znacznego ograniczenia ich
dostepnych zasobow. Stad podejmowane sa wielokierunkowe dziatania prawne
zmierzajace do ochrony zasoboéw wodnych dla zapewnienia przysztym pokole-
niom wystarczajacej ilosci wody o dobrej jakosci. Obowiazujace wytyczne zawarte
w Ramowej Dyrektywie Wodnej (RDW) i Dyrektywie Powodziowej (DP) w spo-
sob zasadniczy zmieniaja priorytety gospodarki wodnej [3,4]. Ramowa Dyrektywa
Wodna zaktada rownoprawne traktowanie wszystkich uzytkownikéw wod (m.in.
ludnosci, przemystu, rolnictwa), uznajac za uzytkownika takze §rodowisko natu-
ralne. Celem RDW jest osiagnigcie dobrego stanu wod. Dobry stan wod oznacza,
ze jakos$¢ 1 1lo$¢ tych wod niewiele odbiega od stanu naturalnego, niezaktocone-
go przez cztowieka. Kryteria oceny ,,dobrego stanu ekologicznego” wskazuja, iz
oprocz oczywistych wskaznikow chemicznych i fizycznych pozwalajacych oce-
ni¢ stopien zanieczyszczenia wod w RDW szczeg6lny nacisk potozono na sktad
gatunkowy organizméw wodnych i od wody zaleznych. Stad warto$ciowymi
ekologicznie wodami nie sa te, w ktorych nie wystgpuja organizmy o sktadzie
gatunkowym wlasciwym dla danej strefy klimatycznej i okreslonego charakteru
akwenu mimo spetnienia norm fizyko-chemicznych. RDW wprowadza koniecz-
no$¢ ochrony nie tylko wszystkich wod — rzek, jezior, wod podziemnych i przy-
brzeznych, ale rowniez catego srodowiska wodnego, w tym ekosysteméw wod-
nych i od wody zaleznych. Kolejna grupa normatyw prawnych, wprowadzonych
przez Unig Europejska, a kadaca nacisk na ochrong waloréw przyrodniczych sa
Dyrektywa Ptasia i Dyrektywa Siedliskowa [5, 6]. Z ich funkcjonowaniem jest
zwiazane wyznaczenie sieci obszarow Natura 2000, ktore maja chroni¢ najcen-
niejsze i zagrozone siedliska przyrodnicze i gatunki w Europie, ktore wymienio-
ne sg w zalacznikach do ww. Dyrektyw. W obszarach objetych forma ochrony
Natura 2000 dopuszcza si¢ mozliwos¢ prowadzenia dzialalnosci gospodarcze;j.
Istnieja jednak ograniczenia w podejmowaniu jakichkolwiek dziatan mogacych,
osobno lub w polaczeniu z innymi dzialaniami, znaczaco negatywnie oddziaty-
wac na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym w szczegolno$ci: pogorszy¢
stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktorych
ochrony wyznaczono obszar Natura 2000; wplyna¢ negatywnie na gatunki, dla
ktorych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000; pogorszy¢ integralnosc¢
obszaru Natura 2000 lub jego powiazania z innymi obszarami. Czg¢sto dziatania
przeciwpowodziowe stwarzaja sytuacje konfliktowe z obszarami Natura 2000
w obrgbie dolin rzecznych. Wyjatkowo mozna zezwoli¢ na dziatanie lub przedsig-
wzigcie wpltywajace niekorzystnie na obszar Natura 2000, ale jedynie po $cistym
spelieniu trzech warunkow: udowodnieniu koniecznej przyczyny nadrzgdnego
interesu publicznego, udowodnienia braku alternatyw oraz podj¢ciu dziatan kom-
pensacyjnych jesli takie sa wymagane. Dyrektywa zwiazang rowniez z gospo-
darka wodna 1 ochrona waod jest Dyrektywa Powodziowa (DP). Przeksztalcenia
i ingerencja czlowieka w doliny ciekow, wymuszaja odpowiednia gospodarke
wodna i uwzglednienie potrzeby podejmowania licznych dzialan o charakterze
przeciwpowodziowym. Celem Dyrektywy Powodziowej jest ograniczenie wyni-



143

kajacych z powodzi zagrozen dla ludzkiego zdrowia, Srodowiska, infrastruktury
imienia oraz zarzadzanie tymi zagrozeniami. W zwiazku z powyzszym Dyrektywa
Powodziowa sugeruje konieczno$¢ stosowania w ochronie przeciwpowodziowej
catej gamy $rodkow (renaturyzacja dolin rzecznych i obszarow podmoktych, pla-
nowanie przestrzenne, agrotechnika, zalesienia, edukacja, systemy ostrzegawcze,
ewakuacja, system ubezpieczen, normatywy budowlane i in.) dopuszczajac bu-
downictwo wodne w sytuacjach, gdy brak mozliwosci rozwiazania problemu me-
todami ,,przyjaznymi srodowisku”.

Prowadzenie zréwnowazonego gospodarowania zasobami wodnymi ma
umozliwia¢ uzyskanie/utrzymanie dobrego stanu wod, ekosystemow wodnych
i od wody zaleznych przy zapewnieniu zapotrzebowania ludnosci, przemystu,
rolnictwa oraz $rodowiska naturalnego. Szczegodlnie istotne wydaje si¢ okresle-
nie potrzeb srodowiskowych dla zasobow przyrodniczych, na ktdre potencjalnie
moga oddziatlywa¢ planowana gospodarka wodna i dziatania przeciwpowodzio-
we. W artykule zostang przyblizone powyzsze zagadnienia dla Biatej Ladeckiej
dla odcinka od km 0,000 do km 35,012.

2. OPIS OBSZARU BADAWCZEGO

Obszar gorskiej zlewni Bialej Ladeckiej potozony jest w obrebie Kotliny
Ktodzkiej, w potudniowo-wschodniej cze¢sci wojewodztwa dolnoslaskiego. Ciek
jest prawostronnym doplywem Nysy Ktodzkiej o calkowitej dtugosci 52,7 km.
Zlewnia rzeki Biatej Ladeckiej, obejmujac swym zasiegiem Masyw Snieznika
1 Gory Bialskie, charakteryzuje si¢ znaczna powierzchnia (A = 314,6 km) i duzy-
mi spadkami terenu co powoduje wystepowanie duzych zagrozen powodziowych,
gtownie w dolnym i srodkowym biegu rzeki. Jednoczes$nie zlewnia rzeki Bialej
Ladeckiej jest zlewnia wyrdzniajaca si¢ szczegdlnym nagromadzeniem waloréw
przyrodniczych (Snieznicki PK, otulina PK, Rezerwaty, obszary Natura 2000, po-
mniki przyrody), wynikajacych z przewagi krajobrazéw wyzynnych i gérskich —
poddanych w minionych latach stosunkowo matej antropopresji. Pod wzgledem
geobotanicznym dolina Biatej Ladeckiej nalezy do Podprowincji Hercynsko-
Sudeckiej, dziatu Sudetéw i okregu Sudetow Wschodnich [12]. Dominuja tu lasy,
stanowiace prawie 60% powierzchni zlewni, przy stosunkowo matlym udziale
terendw antropogenicznych — wynoszacym niecate 2%. Tereny zurbanizowane
zlokalizowane sa wlasciwie jedynie w dolinach ciekéw. W zwiazku z urbanizacja
doliny cieku mozna powiedzie¢, iz Biata Ladecka charakteryzuje si¢ znacznym
stopniem przeksztatcenia i regulacji w obrgbie koryta rzecznego. Sa tu liczne
obwalowania, umocnienia brzegéw czy zabudowa hydrotechniczna zwtaszcza
w dolnym i srodkowym biegu rzeki. Pomimo, iz w przesztosci Biata Ladecka pod-
dana byta regulacji, a lokalnie zabudowa miejska (Ladek Zdr6j, Stronie Slaskie)
wkroczyta w doling cieku zabierajac przestrzen rzece, zachowaly si¢ liczne walo-
ry przyrodnicze, ktore nawet jesli nie maja pierwotnego pochodzenia, nawiazuja
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jednak swym sktadem gatunkowym, struktura i ztozonoscia do pierwotnych eko-
systemow. Maja one wyjatkowe znaczenie w strukturze krajobrazu i zachowaniu
zasobow przyrody ozywionej, czego potwierdzeniem jest m.in. utworzenie na
cieku w km 16 — 33 obszaru Natura 2000 Biata Ladecka (PLH020035), ze wzgle-
du na wystgpujace tu m.in. zbiorowisko wlosienicznikow (jaskier pgdzelkowaty),
siedlisko tggow wierzbowo-topolowo-olszowo i jesionowych (siedlisko prioryte-
towe) czy glowaczy bialopletwego i1 pregoptetwego [7].

Uzytkowanie wod na omawianym obszarze wiaze si¢ z potrzebami ze strony
przemystu i w mniejszym stopniu rolnictwa czy zapewnieniu wody pitnej. Majac
na uwadze, iz fundamentalne znaczenie dla zachowania bioréznorodno$ci ma
ochrona ekosystemoéw wodnych i od wody zaleznych, zlokalizowanych w ob-
rebie cieku i jego doliny — planowane dziatania przeciwpowodziowe wymagaja
znalezienia rozwigzan najmniej ingerujacych w srodowisko. Zatem niezbgdne jest
okreslenie potrzeb srodowiskowych dla zasobow przyrodniczych, na ktore poten-
cjalnie moga oddzialywa¢ planowana gospodarka wodna i dzialania przeciwpo-
wodziowe.

3. GOSPODARKA WODNA
3.1. Planowane dzialania przeciwpowodziowe

Inwentaryzacje proponowanych przedsigwzig¢ z zakresu ochrony przeciw-
powodziowej w zlewni Biatej Ladeckiej przeprowadzono w oparciu o ,,Studium
ochrony przed powodzia Kotliny Ktodzkiej” [11] oraz ,,Koncepcje programowo-
przestrzenna w zakresie ochrony przeciwpowodziowej Kotliny Ktodzkiej — etap
I waty przeciwpowodziowe i regulacja rzeki Biatej Ladeckiej w km 0+000 —
35+012” [8]. Lokalizacja i rozleglos¢ planowanego przedsigwzigcia, obejmuja-
cego koryto i bezposrednia doling Biatej Ladeckiej w km 0+000 — 35+012, moze
w pewnym zakresie przyczyni¢ si¢ do zmian srodowiska w najblizszym otoczeniu
i potencjalnie moze wptynac na osiagnigcie dobrego stanu ekologicznego do 2030
roku przy realizacji zamierzonej inwestycji zgodnie z harmonogramem (rozpo-
czecie prac ok. 2016 roku). Ich realizacja wiaze si¢ z potencjalnym wplywem dzia-
tan przeciwpowodziowych m.in. na potrzeby wodne, na siedliska i gatunki wodne
i od wody zalezne.

Planowane przedsigwzigcia maja na celu ochrong doliny Biatej Ladeckiej
jako czes¢ Kotliny Ktodzkiej przed powodzia. Rzeka Biata Ladecka w czasie du-
zych wezbran generuje w swojej dolinie straty powodziowe, ktorych glownym
zrodlem sg zalania terendw z zabudowa mieszkalna, gospodarcza 1 przemystowa
oraz uszkodzenia lub zniszczenia infrastruktury komunikacyjnej — drog i mostow.
W zdecydowanie mniejszym stopniu straty powstaja na obszarach upraw, tere-
néw zielonych i lasow. Planowane dziatania przeciwpowodziowe dla rzeki Bialej
Ladeckiej w km 0,000 — 35,012 zestawiono w tabeli 1, wraz z oczekiwanym od-
dzialywaniem na gospodarke wodna.
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Tab. 1. Planowane dziatania przeciwpowodziowe na rzece Biata Ladecka w km 0,000 — 35,012

Lp. | Dzialania ppow. Oddzialywanie na gospodarke wodna
wycinka drzew | L.
1  Krzewow wzrost predkosci przepltywu
’ budowa wah * zmniejszenie retencji dolinowej, * podniesienie poziomu wielkich wod
w korycie gtéwnym, * wzrost predkosci przeptywu w korycie glownym
3 podwyzszenie | * zmniejszenie retencji dolinowej, * podniesienie poziomu wielkich wod
watu w korycie gtéwnym, * wzrost predkosci przeplywu w korycie glownym
S * obnizenie poziomu wody, * zwigkszenie czgstosci wylewow wielkich wod
4 | likwid hu S . R .
fewidaca wa na terenach zalewowych, * zwigkszenie retencji dolinowe;j
5 budowa muru * podniesienie poziomu wielkich wod w korycie gtownym, * wzrost predkosci
przeptywu w korycie gtdéwnym
6 podwyzszenie | * podniesienie poziomu wielkich wod w korycie gtownym, * wzrost predkosci
muru przeptywu w korycie gtownym
71" T)erz)le::(,)zvime * wzrost predkosci przeptywu, * zmniejszenie strat spoteczno-gospodarczych
3 udroznienie * wzrost predkosci przeptywu, * obnizenie poziomu wielkich wod w korycie,
mostu * zmniejszenie strat spoteczno-gospodarczych
9 | udroznienie jazu | * wzrost predkosci przeptywu, * obnizenie poziomu wielkich wod w korycie
10 | poglebienie dna | * obnizenie poziomu wody, * obnizenie czgstosci wylewow wielkich wod
11 P Oiz:rr;;me * obnizenie poziomu wody, * obnizenie czgstosci wylewow wielkich wod
12 likwidacja * zwigkszenie retencji dolinowej, * obnizenie poziomu wielkich wod w doli-
gospodarstw | nie, * zmniejszenie strat spoleczno-gospodarczych
bezpi i . .
13 | Favespieczeme zmniejszenie strat spoteczno-gospodarczych

ind. gospodarstw

W Koncepcji ochrony przeciwpowodziowej przyjeto jako generalng zasade
potrzebg chronienia zagrozonych zalewami duzych skupisk ludnos$ci, a nie poje-
dynczych zabudowan, te ostatnie przewiduje si¢ do likwidacji lub (jesli jest to na
skraju obszaru zalewowego) ochrong indywidualna poprzez podwyzszenie tere-
nu. W przypadku budowy obwatowan prowadzone sa one jak najblizej obiektow
chronionych, z dala od koryta rzeki, by nie eliminowa¢ w ogodle terenow zalewo-
wych, jak to czyniono wcze$niej (szczegdlnie po powodzi w 1997). Ponadto prze-
widziano koniecznos¢ rozbiorki watow, lezacych zbyt blisko koryta rzeki [10].

3.2. Potrzeby wodne uzytkownikow

Analiza celow i potrzeb gospodarki wodnej zostata przeprowadzono w oparciu
o bilans ilosciowy Biatej Ladeckiej. Na zasoby wodne badanego odcinka rzeki
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(km 0,000 — 35,012) wptywa uzytkowanie wod. W przypadku Bialej Ladeckiej
wyrdzniono nastepujacy rodzaj uzytkowania: cele pitne, przemyst, rolnictwo,
oczyszczalnie $ciekdw, zrzuty bytowo-gospodarcze. Zestawienie bilansu wod-
no-gospodarczego dla obszaru zlewni i rzeki Biatej Ladeckiej przedstawiono
w tabeli 2.

Tab. 2. Wykorzystanie gospodarcze wod w zlewni Bialej Ladeckiej

Rodzaj . . 3
Obszar uzytkowania wod Uzytkownicy [m?/s] Suma
przemyst 10,05
pobor rolnictwo 0,112 10,306
zlewnia Bialej .
Ladeckiej wody pitne 0,144
bytowo-gospodarcze 3,737
zrzut 10,238
oczyszczalnie Sciekow 6,501
przemyst 7,5
pobor rolnictwo 0,027 7,547
rzeka Biata .
Ladecka wody pitne 0,02
bytowo-gospodarcze 1,75
zrzut 5,7
oczyszczalnie $ciekow 3,95

W zlewni Biatej Ladeckiej zinwentaryzowano 17 uzytkownikow pobieraja-
cych wode 1 38 zrzucajacych Scieki. Laczna suma pobordow jest prawie rowna
tacznej sumie zrzutéw (10,238 m?/s), co oznacza wyrownanie bilansu uzytko-
wania. Natomiast na rzece Biatej Ladeckiej zinwentaryzowano 8 uzytkownikow
pobierajacych wodg oraz 15 zrzucajacych $cieki. W omawianym zestawieniu bi-
lansowym przewazaja pobory, ktorych taczna suma jest wyzsza o 1,87 m*/s od
sumarycznej wartosci zrzutéw Sciekow [1].

Wyniki bilansowania zasobéw wod rzeki Biatej Ladeckiej w profilu po-
dluznym rzeki dla kazdego miesigca w odniesieniu do warunkow przecigtnych
z okresu 1966-2008 wskazuja, iz najbardziej zasobne w wody byty miesiace 1V,
V oraz VII. W tych miesiacach wielolecia notujemy tez najwigksze zasoby dyspo-
zycyjne. Najmniejsze wartosci przeptywdéw odnotowano natomiast w miesiacach
jesiennych: IX-XI i zimowych: XII, I, II. Wtedy tez zasoby dyspozycyjne byty
najmniejsze. Najwigksze deficyty zasobow dyspozycyjnych zanotowano w mie-
siacach: styczniu — na odcinku gornym Biatej Ladeckiej od km 52,20 do 23,81,
w lutym — od km 52,2 do 28,7, w pazdzierniku i listopadzie — od km 52,2 do
23,65, w grudniu — od km 52,2 do 30,47.
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Wielko$¢ uzyskanych przeptywow dyspozycyjnych zaleza glownie od wiel-
kosci poboréw wody i zrzutéw $ciekow. Omowiony bilans nie zawiera rzeczywi-
stych warto$ci uzytkowania wod. Mianowicie do bilansowania przyjgto warto$ci
poborow i zrzutdéw z pozwolen wodno-prawnych, ktore stanowia maksymalne
warto$ci uzytkowania wod, nie za$ rzeczywiste wartosci poboru wody 1 zrzutow
sciekow, wigc moze nastapi¢ zanizenie przeptywow naturalnych, co dalej powo-
duje obnizenie zasobow dyspozycyjnych [1].

3.3. Potrzeby Srodowiskowe

Poniewaz ekosystem tworza dwa wptywajace na siebie nawzajem elemen-
ty (organizmy zywe i ich nieozywione $rodowisko) to zachowanie okre§lonych
potrzeb wodnych jest elementem niezbednym do ich prawidtowego funkcjono-
wania. Siedlisko przyrodnicze jest pojeciem wprowadzonym przez Dyrektywe
Siedliskowa. Zgodnie z definicja jest to obszar ladowy lub wodny, wyodrebniony
na podstawie cech geograficznych, abiotycznych i biotycznych, zaréwno catkowi-
cie naturalny, jak i pétnaturalny. Istnienie wszystkich siedlisk przyrodniczych jest
w pewien sposob uzaleznione od dostgpu do wody, ktora jest warunkiem zycia
na naszej planecie. Niemniej jednak mozna wyrdzni¢ grupg 35 siedlisk zwiazana
ze znacznie uwilgotnionym $rodowiskiem abiotycznym. Sa wsrdd nich siedliska
wodne, zarowno morskie jak i stodkowodne, podmokte lub bagienne, a takze
siedliska grupujace gatunki o stosunkowo duzych wymaganiach pod wzgledem
dostepnej wody lub tez wymagajacych takiego dostepu okresowo (siedliska od
wody zalezne). Tabela 3 zawiera zestawienie ww. gatunkow i siedlisk wystepu-
jacych wzdtuz Biatej Ladeckiej (na odcinku objetym planowanymi dzialaniami
przeciwpowodziowymi) [1, 2, 9, 13].

Kazde z tych gatunkow i siedlisk ma okreslone potrzeby wodne, ktére umoz-
liwiaja im prawidtowe funkcjonowanie. Zagrozenie tego typu siedlisk przyrodni-
czych wynika przede wszystkim z przemian srodowiska abiotycznego w wyniku
dziatalno$ci czlowieka, m.in. zmian w polityce rolnej, urbanizacji i industrializa-
cji, a takze wprowadzonych dziatan przeciwpowodziowych. W tabeli 3 oceniono
poszczegblne planowane dzialania przeciwpowodziowe pod katem ich wplywu
na poszczegolne gatunki i siedliska wodne i od wody zalezne. W przypadku wy-
stapienia potencjalnego zagrozenia dokonano oszacowania czy jest to oddziaty-
wanie dlugo-, §rednio- czy krotkoterminowe. Pewna grupa dziatan (podwyzszenie
walu, podwyzszenie muru, likwidacja gospodarstw i zabezpieczenie indywidual-
ne gospodarstw) nie bedzie miata negatywnego oddzialywania na ww. siedliska
i gatunki, gdyz bedzie ingerencja w terenie antropogenicznie przeksztalconym.
W przypadku likwidacji walu potozonego poza terenem zurbanizowanym mamy
korzystne rozwiazanie sprzyjajace poprawie warunkéw wodnych srodowiska na-
turalnego.



148

QMOUTULIIOTNIP — (] ‘OMOUTUIIOTUPAIS — § “QMOUTULIIONIO] —

1 112qe} 8m yoAmorzpomodmrodzid yeperzp efoerownu - ¢ ¢ ‘7 ‘1

p1pI21UI O YOAWOS[IM

P . MOMI[eZ -
€L T 9P ¢ ac et BSIMO0I0IQZ “Ul' I
‘qok £ K
seruardeipod 03amosanyo qnj 039[emi} ,, ‘YoAmounI3 pom nworzod 0ForyosAm bleFewdm 4 — oMOYE] BSIA0I0IZ
e . ouezozsndop YOAMOIUBIGZOM POM AMI[BZ 4 QTUMASU)ISO
Eerowve ac ‘(Twarz tuyazidimod op Adkzpoyoop aru) yoAmojuni3 pom worzod Auudruz Aueewdm , QueMOIAZNn Ik} OO
P P drmafez £xmos BYSIMOZO} 1 AS 2
eLTr9ye acal -0I30 0 POM [WRIURIGZOM TWA)SDZI ,, “YoAMOIUNI3 pom worzod 1osAm Ape)s dAueSewAm , It 11ASI0 m
(=N
pr iy by R yoAmojuni3d Q18103 AuAzs[o M
LTl 9 acat pom nworzod 03orosAm MI[RZ AMOSID[O 4 ‘POM BIUBIQZOM SUZOIYAD SUESRWAM , | dmoyojodpeu I 9uzoozIpeN | =
ot i by € at tweruord A1yS103 1 m.
B ‘as‘ac‘al | -owpod ruAmoson|o 1 IUBIUBIQZIM TWAUZIIPAD Z eZojpod 9soujoJ[im eznp eueSewim 4 QUZOJZIPeU B[SOIO0JOIZ
pr iy by R Q)SI[BYS-0MOIIMZ- yonysi03pod yoz1
erel9ore al-as -o)stuarey 9Z0oppod 4, ‘TWeIuRIqZOM TWAUZII[YAD Z eZ0o}pod 950u03[IM BZNP BUBSRWAM , | [[OBOUDIWEY BU JSOUUI[SOY
PSP e yoAmojuni3 pom worzod njosAm Amozs[o 1 Amouorsof
LTy e acat 0MOSID[0 ‘AUUSIWZ , ‘WIMI[BZ WAMOSIIO Z POM BIURIQZOM JUZIIPAD dueSewdm , | ‘“Amoqzioim-omojodo) 3dp
P S'I1‘aol ud[) BU dluBMOQaZN0odez dpew
(e ave ‘S°6 ‘S8 ‘S’L | ‘e1U0ZOZSAZOSIURZ BU AMI[ZBIM OZPIRQ 4 ‘BUP 0F)STUDIWEY-0MOIIMZ-0)sAZozse1d eSewim emoxojod elgazis
e S 11 ‘dol BUP 030)SIUSIWIEY-0OMOIIMZ BTRWAM 4 ‘NUIJ) 10S0MIEMEZ DIpRds BU AMI[ZBIM , “BIUIZIZSAZO
ererowe ‘S'6 ‘S8 ‘SL | -ouezeuAmijzeimozpreq , dimApdozidwinyrem ‘wiryqAzs o Apom [ookukpd [01sAzoeSewdm , Amoydorerq zoemoro P
S 11 ‘A0l | eup 039)SIUSIWEY-0MOIIMZ BFBWAM 4 ‘OMOUD]) BIUBTRWAM 9ZNP BW 4, ¢ BIUOZOZSAZOIURZ =}
<. < 3 3 \A
(o vt ‘S'6°S'8‘SL | Bu AmIjzeim ozpreq , ‘OimApdozid wiprem ‘wiqAzs o Apom [dokuhyd (915420 eFewidm 4 M121doBdId ZoTMOLD) m.
o (orstuaruey-omoaimz-0isAzozserd) eup MOYIUZOTUIISOFM
€1 T 9% ‘¢ v_n:. m— 8 QIUBMODIUZOIZ 4, ‘QUOZIZSAZOJIUBZIIU APOM 4 YOAMOJUNIS POM UBIS TYOSAM ‘AUUDIWZ , TWEYSIMOIOIqZ dZ I3JZI
S6 A8 ‘mApdozid Auemosprerwun foruwfeu 09  ‘fouzor3o[0IpAy 10soufiqess [0mouozas eFewim onys105pod 1 ouurziN
BIUJZOIGRZ BIUJZOIGRZ SUDOA £G0Z110 SOOI | IiumE
yeag ueouajog p PZHod SIPALS / HumeH

[oupom pyrepodsod [ouozioruez

woruemAperzppo wAuefoudod 1 uAupom rweqaznod yor z zeim YoAuzo[ez Apom po I YoAupom MSI[PAIS I MONUMES SIUdIMBISIZ *€ "B,




149

4. PODSUMOWANIE

Analizie potrzeb wodnych i potrzeb srodowiskowych poddano gorska zlew-
ni¢ rzeki Biatej Ladeckiej, potozonej w Sudetach Wschodnich. Uzytkowanie wod
na omawianym obszarze wiaze si¢ przede wszystkim z potrzebami przemystu
1w mniejszym stopniu rolnictwa czy zapewnieniem wody pitnej. Wyniki bilanso-
wania zasobow waod rzeki Bialej Ladeckiej w profilu podtuznym rzeki na podsta-
wie wielolecia wskazuja, ze najbardziej zasobne w wody sa miesiace 1V, V oraz
VII. Najmniej zasobne za§ [X-XI, XII, I oraz II. Najwigksze deficyty zasobow
dyspozycyjnych zanotowano w odcinkach gdérnego biegu cieku. W przypadku
obecnych uzytkownikéw wod zestawienie bilansowe wskazuje, iz przewazaja po-
bory nad sumaryczna wartoscia zrzutéw Sciekow (réznica 1,87 m?/s). Zlewnia ta
charakteryzuje si¢ zarOwno znacznym stopniem przeksztatcenia i regulacji koryta
rzecznego, jak i cennymi zasobami przyrodniczymi, w tym wyznaczonymi bez-
posrednio w dolinie cieku (Natura 2000 Biata Ladecka). Zatem niezbgdne stato
si¢ okreslenie potrzeb srodowiskowych dla zasobow przyrodniczych, na ktore
potencjalnie moga oddziatywac planowana gospodarka wodna i dziatania prze-
ciwpowodziowe.

Poniewaz gléwnym czynnikiem wpltywajacym na ksztattowanie wewngtrz-
nych, tzw. przyczynowo-skutkowych powiazan przyrodniczych sa w obrebie doli-
ny warunki wodne. Zmienny przeptyw wod powierzchniowych ze znacznym wa-
haniem poziomu wod gruntowych ksztattuje rodzaj wystepujacych na badanym
terenie warunkéw siedliskowych. Periodyczne wylewy powodziowe powoduja
akumulacje utworéw aluwialnych w obrgbie doliny i tym samym powstawanie
gleb w typie mad. Mady z kolei sa czynnikiem sprawczym formowania si¢ zbio-
rowisk roslinnych w postaci wilgotnych tak oraz zarosli i zadrzewien tegowych.

Poniewaz planowane dzialania przeciwpowodziowe majace na celu regulacje
cieku, remonty urzadzen hydrotechnicznych, istniejacych w obrgbie cieku poten-
cjalnie moga niekorzystnie wplywac¢ na sytuacje siedliskowa cieku wraz z ota-
czajaca dolina. Zatem niezbedne jest zminimalizowanie ich zakresu oraz prowa-
dzenie dziatan tagodzacych. Przewidzianymi dziataniami przeciwpowodziowymi
objeto odcinek od ujscia do 35 km biegu rzeki. Glowne dzialania przewidziane
ww. koncepcji to: budowa lub podwyzszanie watow, budowa lub podwyzszanie
murow, likwidacja waldéw, wycinka drzew i krzewow, poglebianie lub poszerzanie
koryta rzeki, udraznianie mostow i jazow, likwidacja gospodarstw indywidual-
nych, zabezpieczenia indywidualne gospodarstw. Efektem projektowanych roz-
wiazan przeciwpowodziowych jest ochrona przez zalaniem lacznie powierzchni
215,1 ha (brzeg lewy 84,7 ha i brzeg prawy 130,4 ha). Istotne jest, ze planowa-
ne przedsigwzigcie bedzie realizowane gtownie na najbardziej antropogenicznie
przeksztatconych odcinkach doliny Biatej Ladeckiej. Zatem dodatkowo dalszym
przeksztatceniom nie bedzie podlegac teren naturalny lecz siedliska, w tym koryto
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rzeki, ktore juz jest mocno zantropogenizowane. Ciaglo$¢ i funkcjonalnos¢ doliny
jako korytarza ekologicznego nie zostanie przerwana w zwiazku z realizacja pla-
nowanego przedsigwzigcia.
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